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—En Buenos Alres, a los veintitrés dfas del
mes de septiembre de 1959, a la hora 18 y 30:
1

MANIFESTACIONES EN MINORIA

Sr. Diaz. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guido).— Tiehe la palabra el
sefior senador por Formosa.
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Sr, Presidente (Guzméan). — Se procedera en Sr. Prosecretario (Jitrik), — (Leyendo):
consecuencia. Artleulo 18. — A los efectos de la presente ley, se
considerard: a) Vinos genuinos a los obtenidos por

9

REGIMEN PARA LA PRODUCCION Y COMERCIA-
LIZACION DE VINOS

Sr. Presidente (Guzméan). — Contintia la con-
sideracion en particular del proyecto de ley, en
revisién, sobre régimen de vinos.

La Presidencia informa que de acuerdo con lo
resuelto por el cuerpo con respecto a la consi-
deracién en particular, solamente se va a pro-
ceder a la simple enunciacién de los articulos.
Por ello llama la atencidén de los sefiores sena-
dores a los fines de la observacién que pudieran
formular a los articulos respectivos.

—Se enuncia y aprueba el articulo 17 de
la sancién de Diputados.

» —Se enuncia el articulo 18.

Sr. Guido. — Pido la palabra,

Deseo proponer una modificacién en la re-
daccién de la primera parte del inciso a) del
articulo 18, en sustitucién del que figura en el
proyecto de ley. De acuerdo con la misma, el
inciso dirfa asi: «Inciso a): Vinos genuinos a
los obtenidos por la fermentacién alcohélica de
la uva fresca y madura elaborados dentro de
la misma zona de produccién. A este efecto, la
reglamentacién fijard los grados beaumé mi-
nimos de las uvas segin las zonas y las con-
diciones climéaticas.»

El resto del inciso seria el mismo.

Sr. Presidente (Guzmén).— Por Secretaria
se va a dar lectura a las modificaciones que
propone el sefior senador por Rio Negro al in-
ciso a) del articulo 18.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Inciso a): Vinos genuinos a los obtenidos por la
fermentacién alcohélica de la uva fresca y madura
elaborados dentro de la mrisma zona de produccién,
A este efecto la reglamentacién fijar4 los grados
beaumé minimos de las uvas segtin las zonas v las
condiciones climAticas.

Sr. Guido. — EI resto del inciso queda como
esta.

Sr. Cafieque. — Pido la palabra.

Deseo proponer un agregado. Donde dice:
«...la uva fresca y madura», agregar «...0 del
mosto de la uva fresca».

Sr. Presidente (Guzman). — cAcepta el se-
Aor senadnr por Rio Negro el agregado pro-
puesto?

Sr. Guido. — Sfi, sefior presidente.

Sr. Presidente (Guzméan), — Se va a dar lec-
tura al articulo 18, inciso a), con las modifica-
ciones propuestas, '

la fermentacién alcohélica de la uva fresca y madura
o del mosto de la uva fresca, elaborados dentro de la
misma zona de produccién. A este efecto, la regla-
mentacién fijard los grados beaumé minimos de lag
uvas segln las zonas y las condiciones climéticas. En
consecuencia, ningin otro liquido, cualquiera sea su
origen o composicién, podra designarse con e! nom-
bre de vino, precedido o seguido de cualquier adjetivo
excepto los especificados mas adelante.

Sr. Presidente (Guzméan). — En considera-
cién el inciso a) del articulo 18, con las modi-
ficaciones introducidas por los sefiores senado-
res por Rio Negro y por Mendoza. '

—Se vota y resulta afirmativa.

—>Sin observacién se enuncian y aprue-
ban los incisos b), pardgrafos 1, 2, y 3; ¢), d)
¥y e). Al enunciarse el inciso f), pardgrafo 1,
dice el

Sr. Cafieque, — Pido la palabra para propo-
ner una modificacién al pardgrafo 1 de este
inciso. Después de las palabras «filtrado y es-
tabilizado», propongo agregar las siguientes:
«con productos aprobados por el institutos.

Sr. Presidente (Guzmén). — Por Secretaria
se va a dar lectura del pardgrafo 1, del inciso
f), con la modificacién propuesta por el sefior
senador por Mendoza. '

Sr. Proseeretario (Jiirik).-—— (Leyendo):

Inciso f) Productos analcohéblicos de la uva, son:
pardgrafo 1. — Jugo de uva, el producto de la mo-
lienda o prensado de la uva fresca, filtrado y esta-
bilizado con productos aprobados por el instituto,
antes de iniciarse el proceso de fermentacién alco-
hélica, Se tolerard alcohol proveniente de fermenta-
ciones accidentales, con un limite méximo del uno
por ciento (1 %) en volumen,

Sr. Presidente (Guzmén). — En considera-
cién el inciso f), paragrafo 1, con el agregado
propuesto por el sefior sanador por Mendoza,

—Se vota y resulta afirmativa.

-~Sin observacién se enuncian y aprue-
ban los paragrafos 2, 3, 4, 5, 6 y 7 del in-
ciso f), y los incisos g), k), %), ), k), 1),
m) y n) del articulo 18.

Sr, Caiieque. — Pido 1a palabra.

Sr. Presidente (Guzman). — Tiene la pa-
labra el sefior senador por Mendoza.
. Sr. Cafieque. — A continuacién del articulo
18, que se acaba de aprobar, propongo un nuevo
articulo, que seria el siguiente: «Vino regional
es el vino genuino elaborado en las provincias
de La Rio1a, San Luis, Catamarca, Cérdoba, Ju~
juy y Salta o los vinos de otras provincias que el
instituto declare incluidos en esa denominacién,
que no tengan cortes o mezclas con vinos de
otra procedencia y siempre que en su elabora-
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cién se emplee exclusivamente uva producida
dentro de la provincia y que su fraccionamiento
se efectie en origen. El instituto queda facultado
para establecer excepciones a la calificacién da
“vino regional”, en los casos individuales en que
no se justifique.»

Sr. Presidente (Guzméan). —Se va a votar el
nuevo articulo propuesto por el sefior senador
por Mendoza,

—Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Guzman). — De acuerdo con el
nuevo articulo sancionado por el cuerpo, la na-
meracién de los articulos siguientes debera co-
rregirse en la sancién definitiva, Hecha esta
aclaracion, se seguirdn votando log articulos de
acuerdo con la numeracién que tienen en el pro-
yvecto venido en revisién.

~—Se enuncian y aprueban los articulos
19, 20 y 21 de la sancién de Diputados.

—Se enuncia el articulo 22.

Sr. Cafieque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzman), — Tiene la palabra
el sefior senador por Mendoza.

8r. Caiieque, — Voy a proponer que a conti-
nuacién de la palabra sgenuinidad» se agregue:
«...y aptitud para el consumos, para correla-
cionarlo con las modificaciones que hemos
introducido anteriormente, Y también que des-
bués de la palabra «oficinas» se agregue «pu-
blicag». ~

Sr. Mansilla, — Solicito que por Secretaria se
dé lectura al articulo tal como quedaria redac-
tado con las modificaciones propuestas por el
sefior senador por Mendoza.

Sr. Presidente (Guzmén). — Para ello, la Pre-
sidencia espera que el sefior senador por Men-
doza, que estd en el uso de la palabra, concluya
de proponer las modificaciones.

Sr. Caifieque. — Voy a repetir las modificacio-
nes que propongo a este articulo, con las cuales
quedaria redactado asi: «Los productos compren-
didos en la presente ley, que se importen, deberin
poseer certificados que acrediten su genuinidad
¥ aptitud para el consumo, extendidos por ofi-
cinas publicas del pais de origen reconocidas
por el Poder Ejecutivo...»

Sr. Falco. — Esas modificaciones habian side
pbroyectadas por la comisién respectiva,

Sr. Cafieque, — No hay despacho de comisién,
sefior senador.

Sr. Presidente (Guzman). — No hay despacho
de comisién. El sefior senador esti en un equi-
voco.

Sr. Falco, — Pero en el proyecto de modifi-
caciones. ..

Sr, Cafieque. — Las modificaciones impresas
son las que yo propicio, sefior senador.,

Sr. Bértora, — Pido la palabra,
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Sr. Presidente (Guzméan). — Tiene la pa-
labra el sefior senador por Entre Rios.

Sr. Bértora. — Deseo proponer que en Ju-
gar de «publicas» se diga «autorizadass, por-
que no sabemos cuéal es el régimen que ha de
imperar en los paises desde los cuales se im-
porte el producto. En consecuencia, no pode-
mos calificar desde aqui lo que no se sabe
como es alld. Lo que nosotros debemos saber
es si los certificados que acreditan la genuini-
dad y la aptitud para el consumo han sido
extendidos por oficinas autorizadas, que po-
dran ser publicas o privadas, de acuerdo con
el régimen alli vigente.

Sr. Presidente (Guzméan), — ;El sefior se-
nador por Mendoza estd de acuerdo con la
modificacién propuesta por el sefior senador
por Entre Rios?

Sr. Cafieque. — Sf, sefior presidente.

Sr. Presidente (Guzmén), — Por Secretaria
se daré lectura del articulo con las modifica-
ciones propuestas.

Sr. Prosccretario (Jitrik), — {Leyendo):

Los productos comprendidos en la presente ley que
se importen, deberan poseer certificados que acre-
diten su genuinidad ¥ aptitud para el consumo, ex-
tendidos por oficinas autorizadas del pals de origen
reconocidas por el Poder Ejecutivo. Su introduceién
estard sujeta a las mismas condiciones exigidas para
la libre circulacién de los vinos nacionales. Queda
prohibida la mezcla dé productos Importados entre
si y con vinos nacionales.

Sr. Mansilla, — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzméan). — Tiene la palabra
el seflor senador por Jujuy.

Sr. Mansilla, — Pediria al sefior senador por
Mendoza, que veo que estd interiorizado en el
proyecto de ley que estamos considerando, me
informara si no se ha considerado la posibilidad
de suprimir las palabras «reconocidas por el
Poder Ejecutivo», porque no veo eédmo se va
a hacer ese reconocimiento y cull seria la tra-
mitacidn necesaria para el logro de esa exi-
gencia. :

Sr. Cafieque. — En principio iba a proponer
que eso fuera suprimido del texto del articulo,
porque me parece que debiera incluirse en la
reglamentacién de la ley. Voy a leer cémo pue-
de quedar el artfculo: «Los productos compren-
didos en la presente ley, que se importen, debe-
rdn poseer certificados que acrediten su genui-
nidad y aptitud para e] consumo, extendidos por
oficinas plblicas del pais de origen.» Nada
mas. ..

Sr. Bértora. — Oficinas autorizadas,

Sr. Cafieque., — ...porque a continuacién
dice: «reconocidas por el Poder Ejecutivos, y
€s0, como sefialé el sefior senador por Jujuy,
deber4 ser motivo de un estudio que después
se incorpore al texto de la reglamentacién.

Sr. Rocha Errecart, — {Me permite, sefior
senador? )
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Sr. Presidente (Guzman). — Ruego al sefor
gsenador se dirija a la presidencia.

" Sr. Rocha Errecart. — Si, sefor presidgnte.
Queria hacer notar al sefior senador que si en
lugar de «oficinas publicas» dijéramos «oficinas
autorizadas del pais de origens, quedaria bien
igual. 3
Sr. Villalba. — Entiendo que estd claro, sefior
presidente. La modificacién que propone ml
estimado colega de representacién es la que aca-
ba de leer y que tenemaos sobre las bancas. Mo~
difica el texto de la sancién de Diputados,

Por eso creo que estd en un error el sefior
senador Mansilla.

Sr, Presidente (Guzmén). — Sefior senador
por Mendoza: hay una confusién. Con relacidén
al texto del articulo del proyecto venido en
revisiéon hay una modificacién propuesta por el
sefior senador por Mendoza y una mocién de
supresién de un parrafo. De manera que la Pre-
sidencia hard leer nuevamente el texto por Se-
cretaria, a fin de aclarar cémo se va a votar
este articulo.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Articulo 22.— Los productos comprendidos en la
presente ley que se importen deberin poseer certi-
ficados que acrediten su genuinidad y aptitud para
el consumo, extendidos por oficinas autorizadas del
pals de origen. Su introduccién estard sujeta a las
mismas condiciones exigidas para la libre circulacién
de los vinos nacionales. Queda prohibida la mezcla de
productos importados entre sf y con vinos nacionales.

Sr. Mansilla. — Entonces queda suprimido lo
que yo deseaba que se suprimiera. ‘

Sr. Presidente (Guzméan). — En consideracidn.
Si no se hace uso de la palabra se va a votar
el articulo 22 tal como ha sido lefdo por Se-
cretaria.

—Se vota y resulta afirmativa.

—Se enuncia el articulo 23.

Sr. Presidente (Guzméan). — En consideracién.

Sr. Cafieque. — Voy a proponer una nueva
redaccién a todo el articulo, porque entiendo
que no estd bien concebido. Pido que por Secre-
taria se dé lectura a la modificacién que he
propuesto.

Sr. Presidente (Guzméan), — Por Secretaria se
dara lectura.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Articulo 23, — Las calificaciones legales de los pro-
ductos definidos en la presente ley que no llenaran
las condiciones exigidas, serdn las siguientes:

a) «No genuinoss, aguellos cuya composicién anor-
mal no pueda ser justificada, incluyéndose
dentro de los mismos los «adulteradoss y <agua-
dos y/o manipulados,. Se entenderd por «pro-
ducto adulterado» aquel al que se le hayan
agregado elementos extrafios a su composicién
natural o que se haya obtenidoe por adicién
de substancias prohibidas o mezclas no auto-

rizadas. Se considerara .producto aguado y/o
manipulado, aquel al que, en cualquier mo-
mento de su elaboracién o depdsito, se le haya
adicionado agua u otras substancias que, aun
siendo normales en el producto, alteran su
composieién o desequilibran la relacién normal
de sus componentes;

b) <Averiadoss, aquellos que por sus caracteres
organolépticos demuestren una alteracién exce-
sivamente pronunciada o acusen exceso de aci-
dez volatil sobre el maximo que establezea la
reglamentacién;

¢) Enfermoss, aquellos que presenten gérmenes
de enfermedad en actividad, pero cuya accién
pueda paralizarse o hacerse desaparecer me-
diante tratamiento permitido y acusen una aci-
dez volatil inferior a la méxima establecida
en la reglamentacién;

d) «En infracciéns, los productos cuya elabora-
cién haya sido hecha en contravencién con las
normas legales y reglamentarias, no incluidos
en los incisos precedentes,

Ningin producto calificado de acuerdo con las de-
nominaciones precedentes podra ser librado al con-
sumo, Los «adulteradoss, <aguados», 0 «en infracciéns,
deberén ser decomisados y el Instituto determinara
su destino.

Tos «averiadoss podrén destinarse a vinagre o ser
destilados, conforme lo prevea la reglamentacién,

T.os productos senfermos> podran corregirse o ser
destinados a vinagre y destilacién, también de acuer-
do con lo que disponga la reglamentacién, En caso
de autorizarse su expendio, deberd preceder un nue-
vo andlisis que certifique su aptitud. ‘

Sr. Cafieque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzméan). — Tiene la pa-
labra el sefior senador por Mendoza.
Sr. Cafieque. — Los vinos «en infraceién» no

estaban contemplados en el texto venido en re-
visién de la Camara. de Diputados, 'y yo los he
incluido. De la misma manera, hago referencia
a los vinos «enfermos» y no «con principio de en-
fermedad», porque cuando tienen una enferme-
dad minima, que podria significar un princi-
pio de enfermedad, ya corresponde considerar
que el vino est4d enfermo. Esas son las modifi-
caciones introducidas. Después, hay una nueva
ordenacién, por supuesto, de acuerdo con las
nuevas calificaciones introducidas.

Sr. Presidente (Guzméan). — Se va a votar
el articulo 23, con las modificaciones propuestas
por el sefior senador por Mendoza.

—Se vota y resulta afirmativa.
—Se enuncia el articulo 24.

Sr. Presidente (Guzman). — En consideracién.

Sr. Caneque. — Pido que por Secretaria se
lea la nueva redaccién que propongo para el
articulo 24.

Sr. Presidente (Guzméan), — Por Secretaria
se dara lectura.

Sr. Prosecretario (Jitrik).— (Leyendo):

Articulo 24. — Las infracciones a la presente ley,
o su reglamentacién, y a las disposiciones que--en
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su consecuencia s¢ dicten por parte del Poder Eje-
cutivo v/o el consejo directivo del Instituto Nacional
de Vitivinicultura, y sin perjuicio de la aplicacién
de las disposiciones penales que pudiesen corres-
‘ponder, seran reprimidas:

a) Las faltas leves, tratdndose de primera in-
fraccidn, con apercibimiento;

b) Las faltas vinculadas a cuestiones de mero
tramite, o de caracter formal, con multas de
$ 200 a & 5.000 moneda nacional;

¢) La tendencia no autorizada en los locales de
elaboracién corte o fraccionamiento, de sus-
tancias o drogas prohibidas que pudieran uti-
lizarse cn la adulteracidn de los productos com-
prendidos en la presente ley, multa de diez mil
a dos millones de pesos ($ 10.000 a $ 2.000.000);

d) La elaboracién, tenencia o circulacién de pro-
ductos «en infraccién» con multa de cuatro
pesos por litro;

e) El expendio o la circulacién de productos
«enfermos», con multas de cincuenta cenla-
vos (3 0,50) por litro;

f) La tcnencia, el expendio o la.circulacién de
productos «averiadoss, con multa de dos pesos
($ 2) por litro;

g) La tenencia, el expendio o la circulacién de
productos «adulterados», con multas de diez mil
a dos millones de pesos ($ 10.000 a § 2.000.000),

. vy diez pesos (§ 10) por litro.

h) La tenencia, el expendio o la circulacién de
productos «aguados. o manipulados, con mul-
tas de diez mil a un millén de pesos ($ 10.000
a § 1.000.000) y ($ 8) por litro;

i) Las transgresiones a las disposiciones de esta
ley, o a sus normas reglamentarias no especi-
ficadas en los incisos precedentes, con multas
de mil a un millén de pesos ($ 1.000 a pesos
1.000.000).

Las multas no referidas a «litross, de los incisos c),
g), h), i), se deberan graduar teniendo en cuenta, se-
gun corresponda, la capacidad elaborativa de la bode-
ga, el promedio dé fraccionamiento mensual del ulti-
mo trimestre, o el de venta también del Gltimo trimes-
tre; y, asimismo, la gravedad de la infraccién y la rein-
cidencia como infractor, siendo esta ultima particular
circunstancia agravante.

En los casos de <adulteracién, y «aguado, y/0 «ma-
nipuleos, el Instituto Nacional de Vitivinicultura im-
pondra al técnico responsable una inhabilitacién de
tres a cinco afios; en caso de reincidencia, la inhabili-
tacién sera definitiva.

Sr. Presidente (Guzmén).— En considera~
cién el articulo 24, que acaba de leerse. Se va a
votar.

—Se vota y resulta afirmativa,

—Se enuncia el artfculo 25.

Sr. Caneque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzman).— Tiene la palabra
el sefior senador por Mendoza.

Sr. Caieque. — Propongo una modificacién
que solicito se lea por Secretaria.

Sr. Presidente (Guzmaéan). — Por Secretaria se
daré lectura.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Articulo 23. — E! Instituto Nacional de Vitiviri-
cultura organizara y llevara permanentement2 actua-
iizado el registro de infractores.

En caso de reincidencia en las infracciones previstas
en los incisos ¢), d). g) y h), del articulo 24, el Insti-
tuto podra inhabilitar a la firma y a todos o a algu-
nos de sus componentes para las actividades vinico-
las, en forma temporaria o definitiva.

Sr. Presidente (Guzman). — En considera-
cion.

Sr. Rocha Errecart. — Quiero recomendar que
cuando se haga la nueva numeracién de la ley
se tenga en cuenta esta referencia a un articulo
para que se corrija como corresponda, porque
aquélla va a variar.

Sr. Presidente (Guzmén). — La Presidencia
va a tomar las providencias necesarias para que
el ordenamiento se haga correctamente, lo mis-
mo con referencia al articulado.

. %e va a votar el articulo 25 tal como ha sido
eido.

—Se vota y resulta afirmativa.

—Se enuncia y aprueba el articulo 28,

Sr. Cafnieque. — Solicito la reconsideracién del
articulo 26 para proponer una modificacién.

—Apoyado..

Sr. Presidente (Guzmén). — En consideracién
la mocién de reconsideracidén formulada por el
sefior senador por Mendoza.

—Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Guzman). — En consideracion
el articulo 26,

Sr. Caneque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzméan). — Tiene la palabra
el sefior senador por Mendoza.

Sr. Caneque.— Desearia agregar un ultimo
parrafo redactado asi: «Tratandose de productos
embotellados, la responsabilidad recaera sobre el
que .lo ha envasado, salvo prueba en contrario.»
Si no fuera asi, se daria el caso, sefior presidente,
de que el tenedor seria siempre responsable. Hay
que evitar que la gente que retira de las plantas
de fraccionamiento, por ejemplq, cajones de vino,
resulte responsable de la adulteracién, cuando,
en realidad, debiera serlo el fraccionador o,
eventualmente, la bodega,

Sr, Presidente (Guzméan).— Por Secretaria
se va a dar lectura al texto del articulo 26, con
la modificacién propuesta,

Sr. Prosecretario (Jitrik).-— (Leyendo):

Articulo 26.— Serdn responsables de . las infraccio-
nes a la presente ley y sus reglamentaciones los que
en el momento de iniciarse el sumario sean los posee-
dores o tenedores de la mercaderia. La responsabilidad
serd del vendedor de la mercaderfa cuando el consig-
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natario, poseedor o tenedor, antes de recibirla, hubiera
solicitado u obtenido la extraccién de muestras para
el andalisis del producto., Los poseedores, tenedores o
consignatarios de la mercaderia, 0 en su caso los ven-
dedores, responderin por el hecho de sus factores,
agentes o dependientes, en cuanto a las penas pecu-
niarias, decomisos y gastos.

Tratindose de productos embotellados, la responsa-
bilidad recaera sobre el gue los haya envasado, salvo
prueba en contrario.

Sr, Villalba. — Pido la palabra.

Sr, Presidente (Guzman). — Tiene la palabra
e] sefior senador por Mendoza,

Sr. Villalba.— Deseo expresar mi apoyo al
agregado propuesto. La solucién de este gran
problema que tenemos con respects al vino, con-
sidero que va a radicar pura y exclusivamente
en la adopcién de una politica y un régimen de
fraccionamiento y embotellamiento en bodegas
de origen. Esa serd, a mi juicio, la Unica solucién
definitiva que se le puede dar a este gran pro-
blema de la adulteracién y falsificacién del vino.

Justamente tengo en preparacién un trabajo
sobre régimen de fraccionamiento de vino. No
lo he traido para introducirlo como una modifi-
cacién a la ley que estamos considerando porque
aun no lo tengo terminado y porque considero,
asimismo, que no seria el momento propicio
para que sorprendiéramos un poco a los en-
tes bodegueros con respecto al capital que ten-
drian que invertir para contar con plantas de
fraccionamiento. Pero considero, sefior presiden-
te y sefiores senadores —vuelvo a repetir—, que
la Unica solucién efectiva para evitar la adul-
teracidén del vino, es fraccionarlo y embotellarlo
en bodegas de origen, sea de donde fuere y pro-
venga de donde proviniere,

Con estas palabras deseo adherir al agregado
propuesto por mi colega de representacidn.

Sr. Presidente (Guzméan).—Si no se hace

uso de la palabra, se va a votar el articulo 26.

—Se vota'y resulta afirmativa,

~—Se enuncia el articulo 27.

Sr. Caneque. — Pido la palabra,

Sr. Presidente (Guzmén).— Tiene la palabra
el sefior senador por Mendoza.

Sr. Cafieque. — Deseo proponer un nuevo or-
denamiento al proyecto de ley en consideracién.
En los articulos 25 al 31, he contemplade el as-
pecto administrative de la ley; y del 31 en.ade-
lante, la parte penal y las disposiciones transi-
torias. En consecuencia, el articulo 27 seria el
ex 26, Es decir que mi propdsito es el de que
agrupemos los articulos por materia, La Camara
sera la que decidira.

Sr, Presidente (Guzman). — Si la Honorable
Camara faculta a la Presidencia a los efectos

del reordenamiento posterior de acuerdo a capi-
tulos, como lo ha propuesto el sefior senador por
Mendoza, podemos seguir ahora con el trata-
miento conforme con la nomenclatura anterior.
Esa es la autorizacién que solicita la Presidencia.

Sr. Guido. — Pido la palabra.

Precisamente es lo que iba a proponer al final
de la consideracion del proyecto de ley que es-
tamos tratando, que estimo seria el momento
oportuno para hacer la mocién. De manera que,
tal como lo sugiere la Presidencia, y coincidien-
do con ella, propongo que se sigan considerando
los articulos con la nomenclatura que tienen en
el proyecto venido en revisién, y que al final se
vote la mocidn facultando a la Presidencia para
proceder a su ordenamiento y agrupamiento se-
gin las materias, tal como lo sugiere el sefior
senador por Mendoza.

Sr. Presidente (Guzméan).— La Presidencia
se ha adelantado a esta inquietud por la unica
razén de la mocién formulada por el sefior se-
nador por Mendoza. Parlamentariamente co-
rresponde solicitar autorizacién al término del
debate. )

Se va a votar el articulo 27.

—Se vota y resulta afirmativa.

-—3e enuncia el articulo 28,

Sr. Cafieque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzman).-— Tiene la palabra
el sefior senador por Mendoza,

Sr. Cafieque. — Propongo, en sustitucidén del
texto de este articulo, el siguiente: «La viola-
cién de los sellos y la alteracién de documentos
relacionados con la elaboracidén y comercio de
los productos a que se refiere la presente ley,
hara incurrir a los autores y participes en las
sanciones previstas por el Cédigo Penal.»

Sr, Presidente (Guzméan).-— Se va a votar el

- texto propuesto por el sefior senador por Men-

doza, en sustitucion del articulo 28.
—Se vota y resulta afirmativa.

—Se enuncia el articulo 29.

8r, Caneque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzmén).— Tiene la palabra
el sefior senador por Mendoza.

Br, Cafieque, — Solicito la supresién de este
articulo 29, que dice: «El vino envasado en ori-
gen (botellas, damajuanas) podra ser vendido
en el mercado nacional con un sobreprecio com-
pensatorio que oportunamente seri determinado
por el Instituto Nacional de Vitivinicultura.»

Esto encuadra en la politica de precios mé-
ximos, pero como el vino esti totalmente libe-
rado, esta disposicion es superabundante por
cuanto, légicamente, al no existir precios maxi-
mos, el propio mercado, mediante la ley de la
oferta y la demanda, es el que determina el pre-
cio del producto. :
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Sr. Presidente (Guzmén). — Se va a votar la Sr. Pérez. — Pido Ia palabra.
mocién del sefior senador por Mendoza, de que Sr. Presidente (Guzman). — Tiene la pala-

se suprima el articulo 29.
—Se vota y resulta afirmativa.

—Se enuncia y zprueba el articulo 30. Al
enunciarse el art. 31 dice el

Sr. Cafieque. — Pido la palabra para propo-
ner las siguientes modificaciones. Donde dice:
«en todos los casos de infraccién o presunta in-
fraccién a la presente ley, su reglamentacién o
normas generales obligatorias, el Instituto ins-
truird el sumario correspondiente», propongo
que se agregue después de «sumario», la palabra
«administrativo». Donde dice: «Si del mismo sur-
gieran presuntas infracciones cuyo juzgamiento
no le competa, dara oportuna intervencién al
organisio que corresponda», por una cuestién
de redaccidn, propongo que diga: «a quien co-
rresponda», suprimiendo la balabra «organismon.
'Y mas adelante, donde dice: «Si del sumarig
surgiera la coexistencia de infracciones a la pre-
sente ley o a normas reglamentarias cometidas
por una misma persona, originadas en un hecho
tnico, se aplicard la sancién correspondiente a
la infraccién castigadascon la pena mayors, en
vez de la palabra «pena», sugiero la palabra
«multa», que es la que corresponde aplicar a
una infraecién, para distinguir la materia admi-
nistrativa de la penal. Conviene hacer la distin-
€ion, porque maés adelante la ley necesariamente
tiene que hablar de pbena cuando, en lugar de
ser el organismo administrativo, es directamente
la justicia quien tiene que intervenir, o sea en
los casos de coexistencia de delito,

Sr. Presidente (Guzméan). — Por Secretaria
se dara lectura al articulo 31 con las modifi-
caciones propuestas,

Sr. Prosecretario (Jitrik), — (Leyendo):

En todos los casos de infraccién o presunta infrac-
cién a la presente ley, su reglamentacién o normas
generales obligatorias, el Instituto instruird el suma-
rio administrativo correspondiente,

Si del mismo surgieran presuntas infracciones cuyo
Jjuzgamiento no le competa, dard oportuna interven-
cién a quien corresponda, debiendo proceder en igual
forma las otras reparticiones cuando en principlo sur-
Jjan infracciones a la presente ley. Lo actuado en cual-
quier reparticién se tendrg como elemento de prueba,
ratificando o rectificando lag medidas precautorias
tomadas. Realizada la investigacién se corrers vista
por quince dfas hébiles improrrogables al interesado
¥, recibida la prueba, se dictars resolucién dentro de
los ciento ochenta dias. Si del sumario surgiera la
coexistencia de infracciones a la presente ley o a
" normas reglamentarias cometidas por una misma per-
sona, originadas en un hecho tnico, se aplicard la
sancién correspondiente a la infraccién castigada con
la multa mayor. En caso contrario se aplicara la multa
correspondiente a cada infraccién. El funcionario en-
cargado de instruir el sumario tendrs la facultad de
citar y recibir declaraciones de testigos bajo juramento
¥y de recurrir a las demés medidas probatorias auto-
rizada por las leyes comunes,

bra el sefior senador por Santa Cruz,

Sr. Pérez. — Es para formular una observa-
cién al sefior senador por Mendoza. Donde el
artfculo dice «,. . quien corresponda», pro-
pongo, ya que se refiere a una reparticion, que
diga «...al que correspondas, ya que «quiens
se refiere exclusivamente a personas. '

Sr, Caﬁeque.——Acepto, senor presidente,

Sr. Presidente (Guzman). — Se va a votar el
articulo 31, con las modificaciones propuestas.

—Se vota y resulta afirmativa.

—3e enuncia y aprueba el articule 32

Sr. Cafieque. — Pido 1a palabra.

Sr. Presidente (Guzman). — Tiene la pala-
bra el sefior senador por Mendoza.

Sr, Caﬁcque.—Propongo a continuacién el
siguiente articulo: «Toda persona responsable
material de adulteracién o falsificacidn de los
productos a que se refiere la presente ley, o
que pueda ser juzgada participe del hecho, a
tenor de lo que prescribe el articulo 45 del
Cédigo Penal, sera reprimida, cuando el hecho
Nno encuadrare en otro delito de péna mayor,
con prisién de 3 a 10 afos, sin perjuicioc de
la aplicacién en su caso de las reglas del ar-
ticulo 46 del mismo codigo. . .»

Sr. Presidente (Guzmén). — Por economia
parlamentaria, voy a solicitar al sefior senador
que haga llegar a Secretaria las modificaciones
que propone.

—Luego de unocs instantes dice el

Sr. Presidente (Guzméan). — Por Secretaria
se va a dar lectura del articulo que propone el
sefior senador por Mendoza.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Toda persona responsable material de adulteracién
o falsificacién de los productos a que ge reflere la
bresente ley, o que pueda ser juzgada participe del
hecho, a tenor de 1o que prescribe el artfculo 45 del
Cédigo Penal, seri reprimida, cuando el hecho no
encuadrare en otro delito de pena mayor, con pri-
sién de 3 a 10 afios, sin perjuicio de la aplicaclén en
5u-caso de las reglas del artfculo 46 del mismo cédigo.

Se consideraran complices principales los que pro-
vean alcoholes y/o substanciag aptas para falsifica-
cibn a los adulteradores,

A los efectos de la calificacién del delito, los jueces
juzgardn como cometida adulteracién o falsificacién
cuando a cualquiera de los productos comprendidos
en esta ley se le haya agregado clementos extrafios
8 Su composicién natural vy, especialmente, mate-
riales colorantes, acidog minerales y edulcorantes no
provenientes de la uva.

Sr. Bértora. — Pido 1a palabra.

Sr. Presidente (Guzman). — Tiene la palabra
el sefior senador por Entre Rios.

Sr. Bértora, — Tal como esti redactado el se-
gundo pardgrafo de este agregado; podria origi-
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nar una traba en la libre comercializacién_ de
los productos cuyo expendio no estd prohibido,
como el caso del alcohol. De manera que es
cuestion de hacer un agregado o una interca-
lacién, que permita la prueba en contrario
cuando menos, o si no que al final del para-
grafo que comienza diciendo: «Se consideraran
complices principales», etcétera, se agregue: «te-
niendo conocimiento de su destino», porque de
lo contrario se incurriria en el absurdo de san-
cionar con graves multas a una persona que ig-
nora el destino que va a tener un producto que
ha comercializado en forma totalmente licita.

No sé si los miembros de la comisidén que han
estudiado este problema entienden como yo este
aspecto de la cuestién. En tode caso propondria
que se agregara una deé estas dos modificacio~
nes: primero, «se consideraran cdmplices prin-
cipales, salvo prueba en contrario...», y luego
el resto del articulo; o, segundo, que se dijera:
«Se considerardn cdmplices principales los que
provean alccholes y/o substancias aptas para
la falsificacién, a los adulteradores, teniendo
conocimiento de su destino,»

Sr. Caneque. — Pido la palabra.

Me parece mejor la primera redaccién, pero
quiero significar al sefior senador que en este
tipo de negocios el que vende alcohol general-
mente sabe cudl es su destino final, porque no
se trata de pequefias sino de grandes cantida-
des, que vienen incluso en tanques como alcohol
desnaturalizado —es decir, de uso industrial—,
el que sin embargo es destinado a la falsifica-
cién del vino. De manera que es una cadena de
individuos complicados en un delito, y no es fa-
cil que el que vende el alcohol no sepa, repito,
cuél es su destino final; pero me parece que,
como salvaguardia legal, se puede poner «sal-
vo prueba en contrario».

Sr. Trunsky.— ;Me permite, sefior senador?
Para ilustracién de los sefiores senadores, les
voy a decir que se puede fabricar alcohol vi-

nico de pasas de uva en Tucuméan como en cual-"

quier parte y luego transportarlo al lugar de
destino —como acaba de decir el sefior senador
Cafieque— donde se realiza la adulteracién o
lo que comtnmente se llama «encabezar» los
vinos. Tenemos que andar con mucho cuidado.

Sr. Presidente (Guzméan). — ;E! sefor sena-
dor por Mendoza acepta la modificacién pro-
puesta por el sefior senador por Entre Rios?

Sr. Cafieque. — Sf, sefior presidente, en lo que
se refiere a incluir las palabras «salvo prueba
en contrarios.

Sr. Presidente (Guzman). — Por Secretaria se
va a leer el articulo propuesto con las modifi-
caciones que han sido aceptadas.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Toda persona responsable material de adulteracién
o falsificacién de los productos a que se refiere la
presente ley o que pueda ser juzgada participe del
hecho a tenor de lo que prescribe el articulc 45 del

Cédigo Penal, serd reprimida cuando el hecho no
encuadrare en otro delito de pena mayor con prisién
de tres a diez afios, sin perjuicio de la aplicacién, en
su caso, de la regla del articulo 46 del mismo cédigo.

Se consideraran cémplices principales, salvo prueba
en contrario, los que provean alcoholes y/o sustancias
aptas para la falsificacién a los adulteradores.

A los efectos de la calificacién del delito, los jueces
juzgaran como cometida adulteracién o falsificacién,
cuando a cualquiera de los productos, comprendidos
en esta ley, se les haya agregado elementos extrafios
a su composicidn natural y especialmente materias
colorantes, 4cidos minerales y edulcorantes no pro-
venientes de la uva.

Sr. Presidente (Guzméan). — En considera-
cién. Si no se hace uso de la palabra se va a
votar el articulo propuesto.

~—Se vota y resulta afirmativa.
—Se enuncia y aprueba el articulo 33.

Sr. Cafieque. — Pido la palabra,
Propongo también aqui un nuevo articulo,
cuyo texto solicito se lea por Secretaria,

Sr. Prosecretario (Jitrik), — (Leyendo):

Toda vez que el Instituto Nacional de Vitivinicul-
tura, a rafz de sus procedimientos, inspecciones, ac-
tuaciones o intervenciones, y sin perjulcio de la pro-
secucién de los mismos, encontrare pruebas o indicios
que acrediten prima facie la comisién del delito de
adulteracién a que se refiere .el articulo 32, deberé
formular denuncia inmediata al juez competente,
a los fines de la instruccién del sumatrio criminal.

La denuncia contendra las indicaciones y deméas
circunstancias que puedan conducir a la comproba-
cién del delito y a la averiguacién de los responsa-
bles, a fin de que el instructor pueda ordenar las
pericias y andlisis urgentes cuando hubiera peligro
en la demora.

Sr. Presidente (Guzmén). — El articulo que
propone el sefior senador por Mendoza, ;susti-
tuye al articulo 337

Sr. Cafieque, — No, sefior presidente. Es un
nuevo articulo, para que se cumplan simulti-
neamente la parte penal y administrativa.

Sr, Presidente (Guzman), — Se va a votar,

—Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Cafteque. — Pido la- palabra.

“Propongo como articulo nuevo parte del que
Diputados sancionara con el numero 24. Pido
que se lea por Secretaria,

Sr. Presidente (Guzmén).— Por Secretaria
se hara la lectura solicitada,

Sr. Prosecretario (Jitrik), — (Leyendo):

Los establecimientos comerciales cuyos propieta-
rios resulten incursos en las penas y/o multas esta-
blecidas para el caso de adulteracién, seran clausu-
rados por el instituto por el término de uno a cinco
afios. Esta clausura subsistird aun en el caso de venta
del establecimiento.
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Sr. Caneque. — Este articulo tiende a desglo-
sar la parte penal de la administrativa.

Sr. Presidente (Guzman). — Se va a votar el
nuevo articulo propuesto por el sefior senador
por Mendoza.

—Se vota y resulta afirmativa.
—Se enuncia y aprueba el articulo 34.

—Se enuncia el articulo 35.

Sr. Cafieque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzméan)., — Tiene la palabra
el sefior senador por Mendoza.
Sr. Cafieque. — Este articulo ha sido anali-

zado por un conjunto de provincias gue tienen
intereses, que no son vifiateras, porque este ar-
ticulo habla de la circulacién de los hidromeles,
vinagres, sidras y cervezas. Yo no he prepara-
do para este articulp ninguna modificacién, pe-
ro atento a las distintas manifestaciones en con-
tra del mismo, creo que habria que buscar la
manera de que este articulo fuera transitorio y
que esa transitoriedad fuera establecida por un
término taxativo, es decir, que la vigencia de
este articulo se prolongara, a lo sumo, hasta el
30 de septiembre del préximo afio.

Solicito que se lea el articule por Secretaria,

Sr., Presidente (Guzmaéan), — Por Secretaria
se dara lectura al articulo 35.
—3e lee,
Sr. Presidente (Guzméan), — La Presidencia

entiende que la proposicién que ha formulado
el sefior senador por Mendoza es para consig-
narlo como Ultimo articulo, como disposicién
transitoria, fijando su vigencia hasta el 30 de
septiembre de 1960,

Sy, Cafieque. — Exacto, sefior presidente.

Eso lo hago como un deber de lealtad hacia
el colega Bayol, que es quien més habia insis-
tido sobre este aspecto. Como es notorio, se en-
cuentra fuera del pais, pero habiamos conver-
sado en el sentido de ponerle plazo limitativo.
Concretamente, solicito que la vigencia de este
articulo sea hasta el 30 de septiembre del afio

proéoximo.

Sr. Guido, — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Guzméan). — Tiene la palabra
€] sefior senador por Rio Negro.

Sr. Guido. — Desec proponer el siguiente

agregado a este articulo, que exprese el crite-
rio del sefior senador por Mendoza: «El presen-
te articulo estard en vigencia hasta el 30 de
septiembre de 1960.»

Sr. Presidente (Guzmén). — La Presidencia,
después de reclamar al sefior senador por Men-
doza la mocién concreta, ha tomado por Secre-
taria el texto de la proposicién y estaba en el

riterio de que los sefiores senadores asi habian-

lo entendido, es decir, que la vigencia del pre-
gente articulo seria hasa el 30 de septiembre
de 1960.

v

Sl‘ Guido. — Me estoy refiriendo a la redac-
cion del articulo. ;Cémo queda entonces, sefnor
presidente?

Sr. Presidente (Guzméan). — Por Secretaria
se dara lectura al mismo.
Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Nacional de Vitivinicul-
aplicaciéon de las leyes

Artfculo 35. — El Instituto
tura tendrd a su carge la
y regimenes reglamentarios en vigor sobre produc-
cién, circulacién y comercio de vinagres, sidras, zu-
mos fermentados de frutos, hidromeles y cervezas.
Las disposiciones de esta ley, en cuanto no se opon-
gan a los respectivos regimenes especiales, seran apli-
cables a la elaboracién, expendio y la circulacién
de vinagres, sidras,
e hidromeles y transitoriamente a las cervezas, La
vigencia del presente articulo serd hasta el 30 de
septiembre de 1960.

Sr. Guido. — Entonces, es la proposicién que
yo he hecho. =
Sr, Presidente (Guzmén). — La habia for-

mulado el seflor senador por Mendoza y la Pre-
sidencia la consignd de acuerdo con el dictado
hecho por el mismo.

Sr. Guido, — Comprendi por las palabras de
mi colega, a quien tengo a mi derecha, que ex-
piesé su pensamiento, perc no la redaccion que
él entendia que debia hacerse. Por eso la he for-
mulado yo.

—QOcupa la .Presidencia el presidente
de la Comisién de Asuntos Constituciona-
les, doctor Rodolfo A. Weidmann,

Sr. Presidente (Weidmann). — En conside-
racidén el articulo 35 con la redaccién de que se
dio cuenta por Secretaria hace un instante.

Sr. Villalba. — Pido la palabra.

La he solicitadc a objeto de saber qué debo
votar, sefior presidente. ;Lo que ha sugerido el
sefior senador por Mendoza es que pase el ar-
ticulo a las disposiciones transitorias?

Sr. Cafieque. — No, sefior senador. El Instituto
Nacional de Vitivinicultura es un cuerpo legal
que el Senado ha entendido gue debe referirse
exclusivamente a la politica del vino y viflatera
en general. Ahora bien; en este articule se dice
que toda la politica en materia de hidromeles,
cervezas, sidras, también serd regida por el
mencionado instituto, cosa que en cierto modo
es injusta desde el momento que intereses en-
contrados van a estar reglamentados por indi-
viduos representantes de una de esas partes.

En consecuencia, todo este articulo deberd
ser motivo de una legislacién especial, para lo
cual se da el plazo necesario para que tanto el
Poder Ejecutivo como el Congreso tengan tiem-
pe para hacer llevar a cabo su redaccién.

De manera tal que la fijacién del plazo es al
efecto de que hasta ese momento se rija por el
Instituto Nacional de Vitivinicultura.

Sr. Presidente (Weidmann).— ;Se da por sa-
tisfecho, sefior senador?

zumos fermentados de {frutos:

v
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Sr. Villalba. — ;Es parlamentario poner tér-
mino a la vigencia de un articulo?

Sr. Presidente (Weidmann). — Perfectamen-
te, senor senador. Si el cuerpo lo aprueha puede
darle el término de vigencia que asi disponga.

Sr. Villalba, — Entonces me doy por satis-
fecho.

Sr. Presidente (Weidmann). — Si no hay ob-
jecién que formular, se va a votar el articulo
con la redaccién que se ha dado a conocer.

—Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Cafieque. — Pido la palabra.

Como articulo nuevo voy a proponer uno que
diga’ «Las acciones y penas, incluidas las mul-
tas, emergentes de esta ley, prescribirdn a los
cinco afios. Los actos de procedimiento admi-
nistrativo o judicial interrumpen la prescrip-
cibén.»

Sr. Presidente (Weidmann). — La Presiden-
cia entiende, sefior senador, que éste es un nue-
vo articulo.

Sr, Cafieque. — Si, sefior presidente. Este nue~
vo articulo corresponde a la parte final del 25
de la sancién de la Camara de Diputados, cuya
inclusién solicito a esta altura del articulado.
Cuando tratamos el articulc 25 suprimimos su
texto y lo reemplazamos por oiro gue yo pro-
puse.

Sr. Presidente (Weidmann). — Con las acla-
raciones formuladas, la Presidencia pone a con-
sideraciéon del cuerpo el articulo propuesto por
el sefior senador por Mendoza,

Se va a leer por Secretaria.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Las acciones vy penas, inclufdas las multas, emer-
gentes de esta ley, prescribirdn a los cinco afios. Los
actos de procedimiento administrativo o judicial inte-
rrumpen la prescripeién.

Sr. Presidente (Weidmann).— Si no se for-
mulan observaciones, se va a votar.

—Se vota y resulta afirmativa.

—Se enuncia y aprueba el artfculo 38 de
la sancién de Diputados.

—Se enuncia el articulo 37, y dice el

Sr. Caneque. — Pido la palabra.

Propongo que este articulo, en lugar de de-
cir: «Los poderes piliblicos nacionales», diga:
«Los organismos plblicos nacionales.»

Sr. Presidente (Weidmann). — Por Secreta-
ria se dari lectura al texio del articulo con la
modificacién propuesta.

Sr. Prosecretario (Jitrik). — (Leyendo):

Articulo 37. — Los organismos publicos nacionales
deberan consultar al Instituto Nacional de Vitivini-
cultura antes de adoptar providencias sobre asuntos
que se relacionen con el contralor, la promocién o eco-
nomia de la produccién, la industria y el comercio vi-
tivinicolas.

Sr. Presidente (Weidmann). — Se va a votar
el articulo tal como ha sido leido por Secretaria.

—Se vota y resulta afirmativa.
—Se enuncia el articulo 38, y dice el

Sr. Caifeque. — Pido la palabra.

Para este articulo propongo la siguiente re-
daccién: «Los bienes muebles e inmuebles que
constituyen el patrimonio de la actual Direccidn
de Vinos y Otras Bebidas, seran transferidos
al Instituto Nacional de Vitivinicultura.

«Los inspectores y agentes de la misma, ac-
tualmente en funcién, que fueren incorporados
por el instituto, podrén ser sometidos a un Té-~
gimen especial para su admisién.»

Sr. Presidente (Weidmann). — Se va a votar
el articulo 38 en la forma propuesta por e] se-
fior senador por Mendoza.

—Se vota y resulta afirmativa.
—Al enunciarse el articulo 38, dice el

Sr. Caneque, — Pido la palabra.

Propongo que este articulo diga: «Quedan de-
rogadas las leyes 12.372 y 14.799 y toda otra
disposicién que se oponga a la presente ley.»

Ocurre que cuando llegd en revisién esta ley,
el afio pasado, no fue considerada por el Sena-
do, pero si se modificd la parte penal de la ley
12.372, lo que dio lugar a la sancidén de la
14.799, que propongo sea también derogada.

Sr, Presidente (Weidmann). — En considera-
cién el articulo 39 con la modificacidén propuesta

por el sefior senador por Mendoza. Si no se

hace uso de la palabra se va a votar.
—Se vota y tresulta afirmativa.

—Al enunciarse el articulo 40, dice el

Sr. Caneque, — Pido la palabra.

Dice el articulo 40: «La Direccién General
Impositiva mantendri transitoriamente el con-
tralor de los productos definidos en el articulo 20
que estdn actualmente a su cargo.»

Corresponde que diga «el articulo 18».

Sr, Presidente (Weidmann). - La Presidencia
advierte al sefior senador por Mendoza que el
nuevo ordenamiento se harid por Secretaria, de
acuerdo con la autorizacién del cuerpo.

Se va a votar,

- —Se vota y resulta afirmativa.

—Sin observacidén se enunltf:‘ia y aprueba
el artfculo 41. Al enunciarse el articulo 42,
que es de forma, dice el

Sr. Sanchez, — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Weidmann). — Tiene la pala-
bra el sefor senador por San Juan.

Sr, Sanchez. — Voy a solicitar del honorable
cuerpo la reconsideracion del articulo 69, que
se refiere al lugar de residencia del instituto,
dado que deseo hacer argumentaciones suficien-~
tes a fin de proponer su modificacién,
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Sr. Presidente (Weidmann). — En considera-
2i6n la mocion formulada por el sefior senador
por San Juan, de reconsideracién del articulo 69,

Sr. Caieque. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Weidmann). — Tiene la pala-
bra el sefior senadar por Mendoza,

Sr, Caneque. — Me voy a oponer a la recon-
sideracion pedida, haciendo mocidén concreta en
este sentido, por cuanto estimo que el Senadu
de la Nacién ha deliberado practicamente du-
rante dos sesiones hasta horas de la madrugada,
nada més que para discutir dos articulos de este
proyecto, uno de los cuales es al que se refiere
el sefior senador y cuya reconsideracién solicita.

Estimo que en esa oportunidad se agotaron
todos los planteos y se dijo todo cuanto podia
decirse sobre el tema. Entiendo que la Cémara
ha escuchado ya lo suficiente sobre esta mate-
ria como para asegurar que no existe una ar-
gumentacién que pueda hacer rever esa sancién.
Por estas razones me opongo a la reconsidera-
cién propuesta por el sefior senador por San
Juan,

Sr, Presidente (Weidmann). — Por Secreta-
ria se va a dar lectura a los articulos 118 ¥y
117 del reglamento del cuerpo,

Sr, Prosecretario (Jitrik).-— (Leyendo):

Articulo 118, — Es mocidén de reconsideracién toda
proposicién que fenga por objeto rever una sancién
de la Cémara, sea en general o en particular, o la
recaida sobre pedidos de acuerdos al Poder Ejecu-
tivo.

Las mociones de reconsideracién sélo podran fors
mularse mientras el asunto se encuentre pendiente
o en la sesibn en que quede terminado, y re-
querirdn para su aceptacién las dos terceras partes
de los votos emitidos, no pudiendo repetirse en nin-
gln caso.

Las mociones de reconsideracién se tratardn inme-
diatamente de formuladas.

Articulo 117. — Las meociones de preferencia, de
sobre tablas y de reconsideracién, se discutirdn bre-
vemente, no pudiendo cada senador hablar sobre
ellas mas de una vez y no mas de diez minutos, eon
excepcidn del autor, que podrd hablar dos veces.

Sr, Presidente (Weidmann). — Tiene la pala-
bra el sefior senador por San Juan,

Sr. Sanchez, — En la sesidén pasada, cuando
discutimos el articulo 69, se planted fundamen-
talmente la cuestién de si el Instituto debia
residir en la Capital Federal o, en su defecto,
en la zona de produccién més importante, la
zona de Cuyo. Yo creo que no quedd bien acla-
rado a través de la votacidon, porque todos vota-
mos en el sentido de que el instituto gquedarfa
en la zona de Cuyo; y como consideramos el
proyecto venido de la Camara de Diputados,
pienso que esa votacién no se hizo con la cla-
ridad que era de desear. Por otro lado, este
cuerpo, podria decir sin excepcién, ha votado
las mociones de reconsideracién en todas las
oportunidades en que las mismas se referian a

cuestiones tan importantes como la que nos
ocupa, y en las que desea expresar de nuevo su
opinién algun senador.

En este caso, el senador que habla, que per-
tenece a una provincia vitivinicola, cuya indus-
tria hace a la economia principal de la misma,
solicita se reconsidere el articulo 69 del pro-
yecto de ley que discutimos.

Sr. Falco.— Pido la palabra.

Sr. Presidente (Weidmann).— Tiene la pa-
labra el senior senador por Santiago del Estero.

Sr. Falco.— Yo queria recordar, sefior pre-
sidente, que es la primera vez que un miembro
de este Senado se niega a la reconsideracién
que un par ha sclicitado. ¥o creo que siempre,
por lo menos, que yo recuerde, se ha tenido esa
gentileza para con los senores senadores.

Sr. Caneque. — Pido la palabra,

Sr. Presidente (Weidmann).— La Presiden-
cia le ruega...

Sr., Cafeque. — Es que practicamente se me
hace una imputacién de tipo personal.

Sr. Presidente (Weidmann). — Tiene la pa~
labra el seflor senador por Mendoza.,

Sr. Cafieque. — Yo no planteo una cuestién
de privilegio, que estimo es lo que correspon-
derfa, pero me parece que si hemos estado dos
sesiones, hasta las cinco de la mafiana, para dis-
cutir dos articulos, es indtil toda tentativa de
reconsideracién, que no agregarid nada nuevo
a lo dicho. Por ello, para soslayar el tema, pido
gue se proceda a la votacidn,

Sr, Villalba. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Weidmann), — Tiene la pa-
labra el sefior senador por Mendoza.

Sr. Villathba. — No se trata de oponerse a un
pedido de reconsideracién, pero si hay que in-
terpretar lo que el Senado ha querido votar.
Rogaria que alglin sefior senador me haga saber
si estoy equivocado si creo que las mociones de
reconsideracidén, de acuerdo con el reglamento,
s6lo podran formularse mientras el asunto se en-
cuentra pendiente o en la sesidn en que quedd
terminado.

Sr., Presidente (Weidmann). — La Presiden-
cia va a manifestar al sefior senador su punto
de vista, que es, desde luego, personal. Entiendo
que cuando el reglamento habla de asunto no
terminado se refiere al momento en que se hace
la declaracién de gue ha quedado sancionado,
no un articulo determinado, sino toda la ley.

Por esa vazdn la Presidencia consintid el plan-

teo de la mocién de reconsideracién.

Sr. Melani. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Weidmann). — Tiene la pa-
labra el sefior senador por Cérdoba.

Sr. Melani. — Justamente el articulo a que
se refiere el seiior senador por San Juan, que
establece la sede del instituto, fue uno de los
que merecieron la atencién de la Camara ‘en
un anAlisis exhaustivo y, yo me animaria a de-
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Sr, Presidente (Weidmann). -—— Tiene la pa-
labra el sefior senador por Jujuy.
Sr, Mansilla. — Es para adherir a las mani-

festaciones del sefior senador por Santiago del
Estero. Sostengo el punte de vista de que este
honorable cuerpo ha hecho ya una préactica: el
no negar los pedidos de reconsideracién de uno
de sus integrantes; entiendo que es una consi-
deracidn que debemos a vada uno de los compo-
nentes de nuestro propio blogue. Sin compro-
meter opinién en el debate, en el que se volve-
ria a entrar, yo estimo que se debe hacer lugar
a ese pedido de reconsideracidn.

Sr. Presidente (Weldmann). — La Presiden-
cia advierte que, a objeto de establecer si con-
curren los dos tercios de votos que requiere el
reglamento, se procederd a tomar votacién no-
minal, en el entendimiento de que el pronun-
ciamiento por la afirmativa significa apoyar el
pedido de reconsideracidn.

~—Votan por la afirmativa los sefiores se-
nadores Bazén, Bertin, Clarlotti, Davila,
Falco, Gallo, Gémez, Jaritonsky, Leavy.
Mansilla, Pérez, Rica, SAnchez, Trunsky y
Turano.

—Votan por la negativa los sefiores se-
nadores Arana, Bértora, Cafieque, Figue-
roa, Guido, Melani, Parrd Pérez, Rocha
Errecart, Villalba y Weidmann. -~

Sr. Proesecretavio (Jitrik}. — Han votado 15
sefiores senadores por la afirmativa y 10 sefio-
res senadores por la negativa.

Sr. Presidente (Weidmann). — En conse-
cuencia ha quedado rechazada la mocién de re-
consideraciéon planteada por el sefior senador
por San Juan.

Sr. Pérez. — ;No ha sido a la inversa, sefior
presidente?
Sr. Presidente (Weidmann). — El reglamen-

to exige dos tercios de votos, que no ha obteni-
do la mocién de reconsideracién,

Sr. Guido, — Pido la palabra.

Sr. Sanchez, — Pido la palabra.

Sr. Presidente {Weidmann). — Tiene la pa-
labra el sefior senador por Rio Negro.

Sr. Guido. — Se la cedo al sefior senador por

San Juan. N

!

cir, muy constructivo. Es uno de los pocos de-
bates en el que, sin acuerdo previo del bloque,
los sefiores senadores discutieron sin ninguna
limitacién hasta agotarlo. Cuando se votd, yo
no creo que haya quedado en el pensamiento de
ningiun seior senador la duda de que hubiera
alglin argumento sin emitir. Yo temo, entonces,
que nos enfrasquemos de inmediato en una nue-
va discusion que podria esterilizar el debate
constructivo a gue me he referido. Por eso apo-~
vo la proposicién del sefior senador por Mendo-
za de que se proceda a votar.
Sr. Mansilla. — Pido la palabra.

Sr. Sanchez. — Sefior presidente: ;por la
afirmativa han votado 15 sefiores senadores?

Sr. Presidente (Weidmann). — Si, sefior se-
r:ador.

Sr. Sanchez. — ;Y por la negativa han vo-
tado 10 sefores senadores?

Sr. Presidente (Weidmann). — Si, sefior se-
nador.

Sr. Sanchez. — Estimo, sefior presidente, que
estan logrados los dos tercios.

Sr. Presidente (Weidmann). — La Presiden-

cia entiende que no se han alcanzado los dos
tercios de votos. Si el sefior senador desea pro-
poner alguna cuestién sobre interpretacién del
resultado de la votacién, la Presidencia le rue-
ga que lo haga de inmediato. De lo contrario,
vamos a votar el ultimo articulo, que es de
forma.

—Luego de unos instantes:

Sr. Presidente (Weidmann). — Se va a vo-
tar el articulo 42, que es de forma.

—S3e vota y resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Weidmann). — Ha quedado
sancionado, con modificaciones, el proyecto de
ley venido en revisién. En consecuencia, volve-
ré a la Honorable Cémara de Diputados de la
Nacién,

Sr. Guido. — Pido la .palabra.

Sr. Presidente (Weidmann). — Tiene la pa-
labra el sefior senador por Rio Negro.

Sr. Guido. — Hago mocién de que se autori-
ce a la Presidencia para que haga el ordena-
miento del articulado del proyecto de ley que
acabamos de sancionar.

—Apoyado.

Sr. Presidente (Weidmann). — Se va a votar
la mocién que acaba de formular el sefior se-
nador por Rio Negro.

~Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Weidmann), — La Presiden-
cia procederd de acuerdo con la autorizacién
conferida.

10

REFORMA DE LA LEY 11.867, DE TRANSMISION
DE FONDOS DE COMERCIO

Sr. Presidente (Weidmann). — Corresponde
considerar el despacho de la Comisién de Le-
gislacién General en el mensaje y proyecto de
ley del Pcder Ejecutivo de reforma de la ley
11.867, sobre transmisién de fondos de comercio.

Por Secretaria se dar& lectura al despacho de
la Comisién de Legislacién General.



